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पीसीजी
सम� ए.एल. बहरी, जे.

सरवन राम और अ�य,-या�चकाकता�,
बनाम

हरनेक �स�ह और अ�य,-��तवाद�।
�स�वल पुनरी�ण सं�या 1990 का 1849.

31 जुलाई, 1990.

�स�वल ���या सं�हता,1908 (1908 का अ�ध�नयम V)—एस. 151, ओ. 41,- आरएल.
11—बार एसो�सएशन का काम बंद करने का सव�स�मत संक�प—वक�ल का उप��त न
होना—मामले को वाद सूची म � सूचीब� करना—�या यह सुनवाई का पया��त अवसर देने के समान है।

आयो�जत,'कारण सूची' म � सुनवाई के �लए मामले को तय करना वक�ल के �लए पया��त नो�टस
है और वक�ल को अपना मामला पेश करने का अवसर �दान करने के �लए �स�वल ���या सं�हता के
�ावधान� का पया��त अनुपालन है। ओ. 41. आरएल. �स�वल ���या सं�हता क� धारा 11, जो
अपील� पर लागू होती है, सुनवाई क� तारीख तय करने का �ावधान करती है और य�द वक�ल उस
तारीख पर उप��त होता है, तो उसे सुना जाएगा। वही �स�ांत वैध �प से नाग�रक संशोधन� पर
लागू �कया जा सकता है। य�द �यायालय ने वक�ल को सुनवाई का अवसर �दया है और वक�ल
अनुप��त रहता है तो इसे सुनवाई का पया��त अवसर �दया जाना माना जा सकता है। ' (पैरा 5)¬
सरवन राम और अ�य बनाम हमेक �स�ह और अ�य (ए.एल बाहरी, जे.)

धारा के अंतग�त आवेदन�स�वल ���या सं�हता क� धारा 151 म � �ाथ�ना क� गई है �क 11
जुलाई 1990 के एक प�ीय आदेश को कृपया वापस �लया जाए और उपरो� पुनरी�ण या�चका को
दोबारा सुनवाई के �लए रखा जाए �य��क उसम ��गन क� �ाथ�ना क� गई है।

या�चकाकता�� के वक�ल एलएन वमा�।

�लय

(1) 11 जुलाई, 1990 को �स�वल �रवीजन खा�रज कर �दया गया और �न�नानुसार आदेश
पा�रत �कया गया: -

“�ल�खत बयान दा�खल करने के समय ��तुत ��तदावे को खा�रज नह� �कया जा सकता
है। खा�रज कर �दया गया।”¬

(2) यह आदेश या�चकाकता�� के वक�ल क� अनुप���त म � पा�रत �कया गया। उ� आदेश
को वापस लेने के �लए �स�वल ���या सं�हता क� धारा 151 के तहत वत�मान आवेदन दायर �कया
गया है। उसम � उ��ल�खतआधार सं�ेप म � �न�न�ल�खत �भाव वाले ह�: -

(3) 11 जुलाई, 1990 को हाई कोट� बार एसो�सएशन के सव�स�मत ��ताव के म�ेनजर
या�चकाकता�� के वक�ल अदालत म � उप��त नह� हो सके। या�चकाकता�� के वक�ल क�
गरै-उप���त जानबूझकर या जानबूझकर नह� थी, ब��क उन प�र���तय� के कारण थी जो पूरी
तरह से उनके �नयं�ण से परे थ�। पुनरी�ण या�चका खा�रज कर द� गई, �य��क सही त�य और
प�र���तयाँ �यायालय के सं�ान म � नह� लायी जा सक�। हाई कोट� बार एसो�सएशन ने 16 जुलाई,
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1990 को सव�स�म�त से �नण�य �लया �क बार के सद�य, �जनके मामल� को संबं�धत अव�ध के
दौरान एकप�ीय �प से खा�रज/�नण�य �दया गया था, एकप�ीय आदेश� को र� करने और
एकप�ीय आदेश� को वापस लेने के �लए आवेदन दे सकते ह� और �क एसो�सएशन क� काय�कारी
स�म�त के सद�य उनक� ओर से उप��त ह�ग।े या�चकाकता�� के अनुसार इसी�लए वत�मान
आवेदन दा�खल �कया गया है।¬

(4) म �ने �ी एलएन वमा� को भी यो�यता के आधार पर सुना है।

(5) 'कारण सूची' म � सुनवाई के �लए मामले को तय करना वक�ल के �लए पया��त नो�टस है
और नाग�रक ���या सं�हता के �ावधान� का पया��त अनुपालन है - वक�ल को अपना मामला पेश
करने का अवसर �दान करने के �लए। �स�वल ���या सं�हता के आदेश 41 �नयम 11, जो अपील�
पर लागू होता है, सुनवाई क� तारीख तय करने का �ावधान करता है और य�द वक�ल उस तारीख पर
उप��त होता है, तो उसे सुना जाएगा।
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वही �स�ांत वैध �प से नाग�रक संशोधन� पर लागू �कया जा सकता है। य�द �यायालय ने वक�ल को
सुनवाई का अवसर �दया है और वक�ल अनुप��त रहता है तो इसे सुनवाई का पया��त अवसर �दया
जाना माना जा सकता है।

(6) इस �यायालय का काम उन कारण� पर कोई �ट�पणी करना नह� है �जनके �लए बार
एसो�सएशन ने हड़ताल का आ�ान �कया था। हालाँ�क, त�य यह है �क वक�ल जानबूझकर अदालत
से अनुप��त रहा और उस ���त म � उसे उन प�रणाम� क� क�पना करनी चा�हए जो इसके हो सकते
ह�। इस आधार पर �क बार एसो�सएशन �ारा हड़ताल के आ�ान के कारण वक�ल अदालत से
अनुप��त रहे, उस मामले को बहाल करने का आधार नह� हो सकता, �जसका �नपटारा कर �दया
गया है। वत�मान मामले म �, जैसा �क पहले ही ऊपर बताया गया है, पुनरी�ण या�चका का गणु-दोष के
आधार पर �नपटारा कर �दया गया। ऐसी ���त म �, उस आदेश को केवल वक�ल के उप��त न होने
के कारण अपील को खा�रज करना नह� माना जा सकता है।¬

(7) गणु-दोष के आधार पर भी, म �ने या�चकाकता�� के वक�ल को सुना है और उसम � कोई
त�य नह� पाया है। वक�ल �ारा ��तुत �ल�खत बयान के अवलोकन से, मुझे पता चला �क उसम �
��तदावा �कया गया था। ब�क ऑफ बड़ौदा बनाम गरुचरण �स�ह, (1) म � या�चकाकता�� के वक�ल
�ारा �जस �नण�य पर भरोसा �कया गया है, वह त�य� के आधार पर मामले पर �ब�कुल भी लागू नह�
है। उसम � एक �ल�खत बयान म � ��तदावे को शा�मल करने के �लए संशोधन करने क� मांग क� गई थी
और यह माना गया था �क इसक� अनुम�त नह� द� जा सकती है। वत�मान मामले म �, जैसा �क पहले
ही ऊपर कहा जा चकुा है, ��तदावा �ल�खत बयान म � �कया गया था, जो सं�हता क�आव�यकता भी
है। इस तरह के ��तदावे को इस आधार पर नजरअदंाज नह� �कया जा सकता �क इसे �ल�खत बयान
दा�खल करने से पहले अलग से दा�खल �कया जाना चा�हए था। �स�वल ���या सं�हता के �नयम
�याय को आगे बढ़ाने के �लए ह� और इन तकनीक�ता� के आधार पर �याय �शासन म � कोई बाधा
नह�आने वाली है।

(8) ऊपर बताए गए कारण� से, यह आवेदन खा�रज �कया जाता है.

पीसीजी
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(1) 1986 पीएलजे 43।

अ�वीकरण : �ानीय भाषा म � अनुवा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क
वह अपनी भाषा म � इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�े�य के �लए इसका उपयोग नह� �कया
जा सकता है । सभी �वहा�रक और आ�धका�रक उ�े�यो के �लए �नण�य का अं�जेी
सं�करण �मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के उ�े�य के �लए उपयु� रहेगा ।

जस�ीत कौर

��श�ु �या�यक अ�धकारी

�हसार, ह�रयाणा


